EXPUNERE DE MOTIVE

Promovarea prezentei inifiative legislative este foarte
importantd deoarece, la ora actuald, in Roménia existd aproximativ
350. 000 de copii afectati de fenomenul migratiei, iar aproape o
treime din ei au rdmas fard ambii péarinti. Plecarea la munca in
Occident a ajuns si fie un fenomen social de mare amploare cu
repercursiuni grave asupra copiilor abandonati acasa.

Familia este un reper permanent gi fundamental in conditia
indivizilor, in manifestarea unor atitudini i comportamente civice i
~morale, ea fiind unitatea de baz& a societdtii, care asigura
transmiterea obiceiurilor, atitudinilor, valorilor de la parinti, orientand
copiii din punct de vedere moral i nu numai.

Optiunea aleasd de roméani pentru rezolvarea problemelor
financiare ale familiei, ajunge in timp s& aiba efecte negative asupra
copiilor. Plecarea pdarintilor reprezintd un factor de risc. Copiii
acestora suferd tulburdri psiho-afective, tulburdri de comportament
(infractionalitate juvenild, consum de droguri i alcool, prostitutie,
abandon gcolar), carente in dezvoltarea biologica i emotionald. De
cele mai multe ori, acestia sunt victimele unor abuzuri de naturd
fizica, sexuald, emotionald precum si a neglijentei parintilor respectiv
a persoanelor in grija cdrora au fost lasati.



Considerdm acest fenomen social ca fiind unul deosebit de
important pentru evolutia societdfi romanesti. Amploarea
fenomenului necesitd o atentie speciald si o reglementare specifica.

Aceastd initiativd legislativd militeazd pentru stoparea
prezentului fenomen de incdlcare a celor patru categorii importante
de drepturi ale minorului mentionate in Conventia ONU privind
Drepturile Copilului $i anume: dreptul de a supravietui, la dezvoltare,
la protectie si la participare, precum si a celor previzute de Legea
272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului.

Prin prezenta initiativd legislativd se urmareste o mai mare
responsabilizare a consiliilor locale, a SPAS-urilor, a persoanelor cu
atribufii de asistenta sociala din aparatul propriu al consiliilor locale
din unitatea administrativ-teritoriald unde se afld acesti copii, a
directilor generale de asistentd sociald §i protectia copilului de la
nivelul sectoarelor municipiului Bucuresti, precum s$i a celorialte
institutii care au contact direct cu minorii. Aceastd prevedere
stabileste niste obligatii clare sub sanctiuni corespunzitoare menite
sd asigure o protectie efectiva a copiilor neglijati de proprii parinti.

Consideram necesard prezenta unui cadru normativ care si
asigure o mai bund monitorizare a tuturor copiilor neglijati, o stransa
colaborare a organelor centrale de stat care se ocupa de actiunile de
ocrotire §i promovare a intereselor copilului, implementarea unor
programe de formare a personalului asupra nevoilor copiilor ai caror
parinti sunt plecati, realizarea unor campanii de informare gi in
acelagi timp de congtientizare cu privire la efectele migratiei parintilor
asupra copiilor.



in acest sens am initlat aceasta propunere legislativa, pe care o
supunem spre adoptare Parlamentului Romaniel.

Initiatort:

—_—
1. Anca Daniela Boagiu, senator PD-L Mﬁ?/“’"

2. Tralan Igas, senator PD-L / \/7
;

3. Alexandru Mocanu, senator PD-L \/

/// v /i P /-_;/l 3 \

4. Marius Necula, senator PD-L. .
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Bucuresti, 16.09.2008
Nr.BP1/700,701,702,703,
704,705,706,711

Domnule Pregedinte,

Avem onoarea si vd inaintim alituraf, in original, in vederea dezbaterii si
adoptirii, potrivit art.75 alin.(1) din Constitutia Roméniei, urmétoarele propuneri
legislative:

1. Propunerea legislativia privind protectia minorilor ai ciror parinti sunt plecati la
muncai in striinitate

- initiatori: doamnele deputat Anca Boagiu, Gratiela Iordache, Anca Constantinescu,
domnii deputati Petru Cdlian, Ioan Oltean, Buda Daniel, Igas Traian, Birsan Iulian-Gabriel,
Mocanu Alexandru, Lambrino Radu, Movild Petru. Rusu Valentin, Rddulescu Cristian, Tabdrd
Valeriu, Rogin Marius, Dutu Stelian, Mirogeanu Liviu Alexandru, Petru Lificiu, Constantin
Petrea, Drdgus Radu-Cétdlin, Romanescu Marcel Laurentiv, Amarie Constantin, Canacheu
Costicd, membri ai Grupului parlamentar al P.D.-L., domnul deputat Giurgiu Mircia, fdrd
apartenentd la grup parlamentar;

- prima Camerd sesizatd: Senatul, potrivit art.75 alin.(1) teza a llI-a din Constitutia
Romaniei;

- Camera decizionald: Camera Deputatilor.

2. Propunerea legislativd pentru modificarea §i completarea Legii nr.273/2004
privind regimul juridic al adoptiilor, cu modificarile si completérile ulterioare

- initiatori: domnii deputati Petru Cilian, loan Qltean, Buda Daniel, Movild Petru,
Rusu Valentin, Tabdira Valeriu, membri ai Grupului parlamentar al P.D.-L.;

- prima Camerd sesizatd: Senatul, potrivit art.75 alin(1) teza a I[-a i
art.73 alin.(3) lit.h) din Constitutia Romdniei;

- Camera decizionald: Camera Deputatilor.



3. Propunerea legislativd pentru modificarea si completarea Codului Familiei
din 1993, cu modificérile i completérile ulterioare

- initiatori: domnii deputati Petru Cadlian, loan Oltean, Buda Daniel, Movild Petru,
Rusu Valentin, Tabdra Valeriu, membri ai Grupului parlamentar al P.D.-L.;

- prima Camerd sesizatd: Senatul, potrivit art.75 alin.(1) teza a Il-a din Constitutia
Romaniei;

- Camera decizionald: Camera Deputatilor.

4. Propunerea legislativd pentru completarea Legii locuingei nr.114/1996
cu modificarile si completirile ulterioare

- initiatori: domnii deputati Petru Cdlian, Ioan Oltean, Buda Daniel, Movild Petru,
Rusu Valentin, Tabdrd Valeriu, membri ai Grupului parlamentar al P.D.-L.;

- prima Camerd sesizatd: Senatul, potrivit art.75 alin(l1) teza a Il-a i
art.73 alin.(3) lit.m) din Constitutia Romaniei;
- Camera decizionald: Camera Deputatilor.

5. Propunerea legislativd pentru completarea articolului 15 din Legea nr.571/2003
privind Codul Fiscal cu modificérile si completirile ulterioare

- inifiator: domnul deputat Petru Cdlian, membru al Grupului parlamentar
al P.D.-L.;

- prima Camerd sesizatd: Senatul, potrivit art.75 alin.(1) teza a Il-a din Constitutia
Romaniei din Constitutia Romaniei;
- Camera decizionald: Camera Deputatilor.

6. Propunerea legislativd pentru modificarea §i completarea Legii nr.47/1993
cu privire la declararea judecitoreascé a abandonului

- initiatori: domnii deputati Petru Cdlian, Ioan Oltean, Buda Daniel, Movili Petru,
Rusu Valentin, Tabdrd Valeriu, membri ai Grupului parlamentar al P.D.-L.;
- prima Camerd sesizatd: Senatul, potrivit art.75 alin.(1) teza a Il-a din Constitutia
Romaniei;

- Camera decizionald: Camera Deputatilor.



7. Propunerea legislativd cu privire la activititile de lansare §i operare a
obiectelor spatiale

- initiatori: domnii deputafi Ilie Cristian, Brinzd William, Mironescu Laurentiu,
Rusu Valentin, membri ai Grupului parlamentar al P.D.-L., doamna deputat Drefcanu Doina
Micgsunica, domnii deputati Dan Nica, Ungureanu Valeriu Alexandru, Mdndstireanu Viadimir
Alexandru, membri ai Grupului parlamentar al P.S.D., domnul deputat Buzea Cristian
Valeriu, membru al Grupului parlamentar al P.R.M., domnul deputat Ibram lusein, membru

al Grupului parlamentar al minoritdtilor nationale, domnul deputat Dorin Liviu Nistoran,
fard apartenentd la grup parlamentar;

- prima Camerd sesizatd: Senatul, potrivit art.75 alin.(1) teza a Il-a din Constitutia
Romaniei;

- Camera decizionald: Camera Deputatilor.

8. Propunerea legislativi privind responsabilitatea ministeriala

- initiator: domnul deputat Cristian Rddulescu, membru al Grupului parlamentar
al P.D.-L.;

- prima Camerd sesizatd: Senatul, potrivit art.75 alin.(l) teza a Il-a i
art.73 alin.(3) lit.h) din Constitutia Romdniei;
- Camera decizionald: Camera Deputatilor.

Propunerile legislative au fost inregistrate la Biroul permanent al Camerei
Deputatilor care, in sedinta din data de 16.09.2008, a stabilit c& domeniul reglementat de

acestea este de competenta decizionald a Camerei Deputatilor, Senatul fiind prima
Camer# sesizati.

Cu stim4,

BOGD OLTEANU

Domnului NICOLAE VACAROIU
PRESEDINTELE SENATULUI



ROMANIA

AVIZ
referitor la propunerea legislativa privind protectia minorilor
ai ciiror parinti sunt plecati la munci in striinitate

Analizind propunerea legislativii privind protectia minorilor
ai ciror pirinti sunt plecati la munca in striinitate, transmisa de
Secretarul General al Senatului cu adresa nr.444 din 25.09.2008,

CONSILIUL LEGISLATIV

in temeiul art.2 alin.1 lit.a) din Legea nr.73/1993, republicati si art.46(2)
din Regulamentul de organizare gi functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazd favorabil propunerea legislativd, cu urmétoarele
observatii §i propuneri:

1. Propunerea legislativa are ca obiect de reglementare protectia
minorilor ai céror parinti sunt plecati la muncd in striinatate,
urmérind, asa cum se aratd in Expunerea de motive, crearea unui cadru
normativ care sd asigure o0 mai bunid monitorizare a tuturor copiilor
neglijafi, o strdnsd colaborare a organelor centrale de stat care se
ocupd de actiunile de ocrotire si promovare a intereselor copilului,
implementarea unor programe de formare a personalului asupra
nevoilor copiilor ai céror parinti sunt plecati, precum si realizarea unor
campanii de informare si in acelasi timp de constientizare cu privire la
efectele migratiei parintilor asupra copiilor.

Prin obiectul de reglementare, propunerea legislativa face parte din
categoria legilor ordinare, prima Camerd sesizati fiind Senatul, in
conformitate cu prevederile art.75 alin.(1) din Constitutie, republicata.

2. Analizatd din perspectiva dreptului comunitar, propunerea
legislativi nu reprezintd o transpunere a unei directive §i nici nu



asigurd implementarea unui regulament comunitar sau punerea in
aplicare a unei decizii, deoarece supune reglementirii o situatie de
facto proprie realitdtii actuale interne, §i anume protectia copiilor ai
caror parin{i sunt plecati la muncd in striinitate (conform datelor
prezentate de inifiator in Expunerea de motive, in prezent sunt afectati
de migratia parintilor aproximativ 350.000 de copii).

3. La titlu, pentru o terminologie unitard atit cu legislatia
internationald, cét si cu cea nationald in materie, propunem ca, in locul
termenului ,,minori”, si se foloseasca termenul ,,copii”.

Mentiondm ca@ art.]1 din Conventia cu privire la drepturile
copilului, adoptatd de Adunarea Generald a Organizatiei Natiunilor
Unite la 20 noiembrie 1989, defineste copilul ca fiind orice fiin{d
umand sub vérsta de 18 ani, exceptind cazurile in care legea aplicabild
copilului stabileste limita majoratului sub aceastd varsti.

De asemenea, potrivit art.4 lit.a) din Legea nr.272/2004 privind
protectia §i promovarea drepturilor copilului, prin copil se intelege
persoana care nu a implinit vérsta de 18 ani si nu a dobindit
capacitatea deplind de exercitiu, in conditiile legii.

Propunerea este valabild pentru tot cuprinsul propunerii
legislative, cu atit mai mult cu cit aceasta foloseste si termenul
,»copii”, nerespectandu-se astfel cerinfa unititii terminologice in cadrul
aceluiagi act normativ.

Totodatd, intrucét, potrivit art.39 alin.(1) din Legea nr.24/2000,
republicat, cu modificérile si completarile ulterioare, titlul trebuie sa
reflecte obiectul reglementérii, recomandim inlocuirea expresiei ,,sunt
plecafi” prin sintagma ,sunt plecati temporar”. Acest aspect, al
caracterului temporar al deplasérii in striinitate a parintilor reiese din
intreg continutul reglementirii propuse, dar mai cu seami din art.13
alin.(1), care face vorbire despre plasamentul copilului ca o ultimi
solutie, or plasamentul constituie, potrivit art.58 alin.(1) din Legea
nr.272/2004 privind protectia §i promovarea drepturilor copilului, o
masur# de protectie speciald a copilului, care are caracter temporar.

4. La art.l alin.(2), pentru un plus de precizie, propunem
folosirea sintagmei ,,in concordanti cu prevederile Conventiei cu
privire la drepturile copilului, adoptati de Adunarea generali a
O.N.U. la 20 noiembrie 1989, ratificati prin Legea nr.18/1990,
republicatd, cu modificirile ulterioare”.



5. La art.3 partea introductivd, pentru respectarea uzantei
redactirii actelor normative ce contin definitii, propunem inlocuirea
sintagmei ,,urmétorii termeni se definesc astfel:” prin formularea
Jtermenii si expresiile de mai jos au urmitoarea semnificatie:”.

Totodatd, recomandim eliminarea lit.f)-j), deoarece nu sunt
necesare in economia reglementdrii, dintre abrevierile enumerate
regisindu-se sporadic numai ,,SPAS”, in locul denumirii ,,Serviciul
Public de Asistentd Sociald”.

Pe cale de consecinti, urmeazi ca referirea la acest serviciu
public si se facd in cadrul propunerii legislative prin scrierea
desfisurati a denumirii sale.

6. La art4 lit.a)-c), pentru evitarea repetdrii termenului
»principiu”, care se regiseste deja in finalul pértii introductive,
recomandim inlocuirea acestuia prin articolul ,,al”, astfel:

,,a) al interesului ...;
b) al cresterii si educdrii ...;
¢) al continuitétii ...”.

7. La titlul Cap.Il, mentiondm cid nofiunea de reprezentare
legald se referd la parinti, tutore sau, in anumite cazuri, curator, care,
potrivit prevederilor Codului familiei, il reprezintd in actele juridice
pe minor pand la vérsta la care acesta implineste varsta de
paisprezece ani, deci este lipsit de capacitate de exercitiu. De aceea,
este necesard folosirea unei alte terminologii, care sd fie unitard cu
continutul acestui capitol.

8. La art.5 alin.(1), semnalim o necorelare, atit cu titlul
propunerii legislative, cit si cu alte norme propuse, care se referd la
parinti/parinti biologici, nu la orice cetiteni roméni care au copii in
ingrijire.

in orice caz, considerim ci este necesard o clarificare in acest
sens, inclusiv prin introducerea, in cadrul Cap.I, a unui articol in care
sd se precizeze cui i se aplicd prevederile legii. Mentionim insd ci
limitarea aplicabilitatii legii la copiii lipsiti de ingrijirea périntilor
,biologici” (ea Insdsi o notiune inadecvatd in context) nu este de
naturi a rezolva toate cazurile, propunerea legislativd neludnd in
considerare copiii lipsiti de ingrijirea adoptatorului care are fatid de
copilul adoptat, potrivit prevederilor art.51 alin.(1) din Legea
nr.273/2004 privind regimul juridic al adoptiei, cu modificarile si



completirile ulterioare, drepturile si indatoririle parintelui firesc fata
de copilul sau. .

Totodats, avand in vedere definitia copilului de la art.3 lit.a),
expresia ,,copii minori” este tautologicd. Din acest motiv, propunem
inlocuirea sa prin cuvantul ,,copii”.

In acelasi timp, mentiondm ci, potrivit prevederilor art.121
alin.(1) din Constituie, republicatd, primarii sunt autoritatile
administratiei publice prin care se realizeaza autonomia locala, aldturi
de consiliile locale, nicidecum primériile. Dispozitii similare regdsim
si in Legea administratiei publice locale nr.215/2001, republicatd, cu
modificérile si completérile ulterioare. Avand in vedere cele ardtate,
propunem eliminarea referirii la primérii.

Totodatd, intrucit, potrivit prevederilor art.13 din Decretul
nr.31/1954 privitor la persoanele fizice si persoanele juridice,
domiciliul persoanei fizice este acolo unde ea isi are locuinta
statornicd sau principald, expresia ,,domiciliu stabil” este pleonastica,
motiv pentru care propunem inlocuirea sa prin cuvantul ,,domiciliu”.

La alin.(2), avand in vedere posibilitatea asigurdrii intrefinerii
copiilor de catre pdrintii lor de la distant, sugerdm si se analizeze
daci nu este cazul ca textul sa retind doar referirea la ingrijire de citre
persoana nominalizatd, nu si la intretinere. Mentiondm ins3 ci anexa
nr.2 la ordinul la care textul face trimitere se referd atat la ingrijire, cét
si la intretinere.

Totodatd, pentru rigoarea exprimarii normei de trimitere, este
necesard reformularea textului care incepe cu adverbul ,,conform”,
astfel: ,,conform prevederilor anexei nr.2 la Ordinul nr.219/2006 al
secretarului de stat al Autoritdfii Nationale pentru Protectia
Drepturilor Copilului, privind activititile de identificare,
interventie si monitorizare a copiilor care sunt lipsiti de ingrijirea
pirintilor pe perioada in care acestia se afli la muncd in
strdinitate”.

9. La art.6 alin.(2), pentru un plus de precizie, propunem
inlocuirea sintagmei ,,prevazutd la art.1” prin sintagma ,,previzutd la
art.1 alin.(1)”.

Propunerea este valabild pentru toate situatiile similare din
cadrul propunerii legislative.

Semnalim insd céd acest alineat, ce contine 0 norma imperativa,
reia, intr-o altd formulare, norma imperativd propusd la alin.(1) al
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aceluiagi articol. Pentru simplificarea textului, recomandim eliminarea
alin.(1), cu consecinta renumerotérii alineatelor acestui articol.

Alin.(3), facand vorbire despre ,,ingrijitor” — termen ce nu
corespunde limbajului juridic, nu se coreleazi cu normele propuse la
art.5 alin.(2), respectiv art.13 alin.(1), care se referd si la ingrijire si la
intretinere. De aceea, sugeram revederea textului.

Formulim aceeasi observatie si pentru art.13 alin.(2) lit.e),
pentru art.11 alin.(1) si (4), pentru art.14 alin.(1) care folosesc insd
notiunea ,,a avea in grija”, precum si pentru art.11 alin.(3) care se
referd la ,,intretinétor”.

Totodatd, semnaldm ci textul nu se coreleazi cu art.5 alin.(2),
potrivit cdruia nominalizarea persoanei respective se face conform
anexei nr.2 la Ordinul nr.219/2006, anexd ce contine declaratia
parintelui prin care acesta desemneazd persoana in a cérei intretinere
si ingrijire va lisa copilul/copiii. Pe cale de consecintd, sugerim
revederea celor doui texte, in scopul punerii lor de acord.

10. La art.7 partea introductivdi, pentru un stil normativ
adecvat, propunem urmitoarea formulare:

JArt.7. - In vederea incredintirii copilului persoanei
nominalizate, aceasta trebuie s indeplineascd urmétoarele conditii:”.

Din aceleagi considerente, la lit.a), propunem inlocuirea
expresiei ,,mai mare” prin sintagma ,,mai in varsta”.

La lit.b), propunem urmétorul text:

,0) realizeazi un venit echivalent cu salariul minim brut
pe economie”.

La lit.e), considerdam c# indeplinirea conditiei referitoare la
numirul maxim de copii pe care persoana nominalizati ii poate avea
in Ingrijire nu trebuie realizati doar in momentul in care acesteia i se
solicitd ajutorul, ci pe toatd perioada in care i sunt incredintati copii ai
cdror périnti sunt plecati la muncé in strdinitate, pentru a se putea
ocupa in mod corespunzitor de acesti copii. Pe de alti parte,
mentiondm c&, intre ,momentul solicitdrii ajutorului” (exprimare
improprie limbajului juridic) si cel al incredintérii trece un interval de
timp in care persoana respectivd mai poate lua in ingrijire si alti copii.

Totodatd, sugerim revederea varstei minime a copiilor pe care
aceastd persoand i are deja in Ingrijire, intrucat prin stabilirea varstei
de 1 an ca varstd minimd se creeazd posibilitatea ca ea sd aiba in



ingrijire mai mult de 3 copii, daca 1i socotim §i pe cei avand varsta
cuprinsd intre 0 si 1 an.

Aviand in vedere cele ardtate mai sus, propunem urmitorul text:

»€) nu are in ingrijire mai mult de trei copii;”.

La lit.f), norma propusa nu se coreleazd cu legislatia in vigoare,
cdci, atit potrivit Legii nr.272/2004, cit si Legii nr.47/2006 privind
sistemul national de asistentd sociald, serviciile publice de asistenti
sociali sunt infiintate §i organizate in subordinea consiliilor
judetene - la nivel de directie generald, in subordinea consiliilor
locale ale municipiilor, oraselor §i comunelor - la nivel de directie
sau, dupd caz, serviciu, in subordinea Consiliului General al
Municipiului Bucuresti - la nivel de directic generali si in
subordinea consiliilor locale ale sectoarelor municipiului Bucuresti
- la nivel de directie generala.

Formuldm aceeasi observatie pentru toate situatiile similare din
cadrul propunerii legislative.

Totodatd, pentru acoperirea tuturor situatiilor posibile,
propunem ca referirea sd se facd la localitatea de domiciliu sau
resedintii, dupi caz.

Formulam aceeagi propunere pentru toate situatiile asemanitoare
din cuprinsul propunerii legislative.

11. La art.9 alin.(1), pentru o exprimare adecvatd stilului
normativ, propunem inlocuirea sintagmei ,,previzute in art.7, in timp
de 10 zile” prin formularea ,,previzute la art.7, in termen de 10 zile”.

La alin.(2), pentru coerenfa exprimirii, propunem inlocuirea
sintagmei ,,persoanele cu atributii” prin sintagma ,,de persoanele cu
atributii”, precum §i a sintagmei ,,precum s§i directiile” prin sintagma
»precum si de directiile”.

La alin.(3), pentru o exprimare proprie stilului normativ,
propunem inlocuirea sintagmei ,,0 altd persoand in grija céreia va fi
incredintat copilul” prin formularea ,,0 alti persoani cireia si-i fie
incredintat copilul”.

12. Recomanddm ca art.10 si fie redactat sub forma interdictiei,
pentru evidentierea caracterului imperativ al normei propuse.

13. La art.11 alin.(3), pentru un plus de precizie, propunem
introducerea, dupd sintagma ,Planul de servicii”, a sintagmei
»previzut la alin.(2)”.



La acelasi alineat, nu se precizeazi cine beneficiazd de
consiliere psihologicd, motiv pentru care este necesari completarea
textului.

La alin.(4), prin referirea inclusiv la familie, norma propusa nu
se coreleazd cu art.5 alin.(2) care face vorbire despre nominalizarea
unei persoane. De aceea, sugerim revederea sa.

Reiterdm observatia si pentru art.14 alin.(3).

14. La art.12, este necesard inlocuirea sintagmei ,,Directia
Generald de Asistentd Generald si Protectia Copilului” prin sintagma
»directia generald de asistentd sociali si protectia copilului”.

15. La art.13 alin.(1), pentru evitarea unei repetéri supéritoare,
dar gi a limitdrii normei propuse doar la calea de atac a apelului,
propunem inlocuirea sintagmei ,in care se afld copilul, in urma
rdménerii ca definitivi a hotdrdrii instantei judecitoresti” prin
formularea ,,in care acesta se afli, in urma ridmanerii definitive si
irevocabile a hot#réarii instantei judecitoresti”.

La alin.(2) partea introductivi, deoarece art.12 la care se face
trimitere are un singur alineat nemarcat, propunem eliminarea
mentiunii ,,alin.(1)”, care este de prisos.

16. La art.14 alin.(S5), sugerdm revederea textului, mtrucat
raportul de evaluare despre care acesta face vorbire se poate confunda
cu rapoartele de evaluare la care se referd art.11 alin.(1).

17. La Cap.IV, deoarece in cuprinsul acestuia sunt previzute
mai multe obligatii, propunem ca titlul s3 retind acest aspect.

Formuldm aceeasi propunere si pentru titlul Cap.V.

Pe de altd parte, avdnd in vedere observatia de la pct.8 supra, nu
numai cd expresia ,,primérii locale” este tautologici, dar propunem
regandirea intregului confinut al acestui capitol, prin referirea la
primari, nu la primarii.

18. La art.15, din ratiuni de tehnica legislativd, este necesari
inserarea prescurtrii ,,nr.”, inaintea numarului Ordinului respectiv.

Observatia este valabild pentru toate situatiile asemanatoare din
cadrul propunerii legislative.

19. La art.16, pentru corelare cu titlul propunerii legislative,
propunem finlocuirea sintagmei ,rdmagi acasd fard parinti” prin
formularea ,,ai ciror parinti sunt plecati la munci in striinitate”.



20. La art.17 alin.(2), pentru o exprimare adecvati stilului
normativ, propunem inlocuirea sintagmei .in cazul neexistentei” prin
sintagma ,In cazul inexistentei’”.

21. La art.18 alin.(1), pentru completa identificare a actului
normativ mentionat in norma de trimitere, sintagma ,,conform Legii
nr.272/2004” trebuie reformulata sub forma ,.,conform prevederilor Legii
nr.272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului”.

La alin.(2), pentru rigoarea redactirii, propunem reformularea
textului, astfel:

»(2) - Salariile personalului de specialitate care isi
desfisoari activitatea in cadrul centrelor de zi se asiguri de la
bugetul de stat, conform prevederilor Hotiririi Guvernului
nr.617/2008 privind aprobarea programelor de interes national
in domeniul protectiei drepturilor copilului pentru perioada
2008-2009”.

22. La art.19 alin.(1), pentru evitarea repetirii expresiei ,,in
vederea” din debutul lit.a) si b), sugerdm inserarea acestei expresii in
finalul pértii introductive a alineatului.

23. La Cap.V, pentru evitarea pleonasmului, propunem
eliminarea, din cadrul titlului, a cuvantului ,,locale”.

24. La art.24, pentru rigoarea exprimirii, prepozifia ,,inspre”
trebuie inlocuita prin prepozifia ,,pentru”.

25. La art.25, prin referirea la ,,autorititi”, norma propusa este
imprecisd. De aceea, sugerdm revederea acesteia.

Totodatd, pentru o exprimare adecvati in context, sintagma ,,au
luat ]a cunostinti sdvérsirea” trebuie reformulatid sub forma ,,au luat
cunostintd de sdvargirea”.

26. La art.26, este necesard eliminarea cuvantului ,,morale” din
cadrul sintagmei ,,afectiuni psihice, morale sau fizice”. Mentiondm ca
notiunea ,,dezvoltarea morald”, de altfel consacratd, nu cunoaste drept
corolar nofiunea ,,afectiune morald”.

27. La art27, nu se aratd cine organizeazi trainingurile
respective. Mentiondm ca art.19 alin.(2) stabileste cé trainingurile se
organizeazd de ,,primirie”, dar destinatarii acestora sunt doar parintii,
nu cadrele didactice, la care se referd articolul in discutie. De aceea,
este necesara clarificarea acestuia.

28. La Cap.V - Sanctiuni, pentru respectarea uzantei redactérii
actelor normative care stabilesc sanctiuni, propunem inversarea
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primelor doud alineate, astfel incat alin.(1) sd se ocupe de abaterile
disciplinare, iar alin.(2), de contraventii.

29. La art.31 alin.(1) lit.a), pentru o exprimare adecvati stilului
normativ, propunem urméitoarea formulare:

,»a) nerespectarea prevederilor art.5 si 6, cu amendi de la
2500 lei 1a 10000 lei”.

O exprimare aseméinédtoare propunem a fi folositi gi la lit.b)-d).

La alin.(3), trebuie disociate, in articole separate, normele
propuse referitoare la constatarea §i aplicarea sanctiunilor pentru
abateri disciplinare, respectiv pentru contraventii. Mentionim c&, in
primul caz, constatarea §i aplicarea sanctiunilor se realizeaz3 de catre
angajator, in conformitate cu prevederile art.263 alin.(1) din Legea
nr.53/2003 - Codul muncii, cu modificérile §i completirile ulterioare,
iar in cel de al doilea caz, in conformitate cu prevederile Ordonantei
Guvernului nr.2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor,
aprobatd cu modificari §i completdri prin Legea nr.180/2002, cu
modificarile si completérile ulterioare.

La lit.a), trebuie redatdi denumirea actuald a ministerului
respectiv, §i anume ,Ministerul Internelor §i Reformei
Administrative”.

Observatia este valabild, in mod corespunzitor, i pentru lit.b)
unde urmeazi a se folosi denumirea ,,Ministerul Sanéatatii Publice”.

Totodata, referitor la contraventii, este necesard introducerea in
finalul propunerii legislative a normei de complinire, sub forma unui
articol distinct, in urmétoarea redactare:

»Dispozitiile referitoare la contraventiile previzute la art....
se completeazd cu prevederile Ordonantei Guvernului nr.2/2001
privind regimul juridic al contraventiilor, aprobatd cu modificiri §i
completdri prin Legea nr.180/2002, cu modificérile i completarile
ulterioare”.

Bucuresti
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